
voorgele aan  die A lgem ene Kom m issie van ons Kerk, wat die saak  
verw ys het na die vier P rofessore in die Teologie van ons Kerk. wat 
'n uitvoerige rapport uitgebring het aan  die A lgem ene Kommissie; 
w aarop die A lgem ene Kom m issie sy  heelhartige goedkeuring geheg 
het aan  die eksegetiese en kerkregterlike beginsels wat ons voorgestaan  
het en aan  ons w yse van optrede in hierdie saak.

Dit doen ons innig leed dat die voorgestelde Bybelverklaring, wat 
die beste kragte van die A frik aan se  Kerke aan  hom kon verbind het en 
so  'n w aarlik  nasionale karakter kon gedra het, nou n seksioneie 
karakter g aan  dra. A s van die begin a f w aaragtige  sam ewerking 
gesoek w as en ons nie voor voldonge feite gep laas w as nie. a s  daar 
meer vertroue in en erkenning van die opregtheid van die belyde 
van ons Kerk en sy  am psdraers betoon w as, a s  d aar minder van die 
letter wat doodm aak a s  van die G ees w at lewend m aak verw ag w as, 
sou daar iets moois en groots en w aardevols tot stand kon gekom het. 
Nou is ons deur die regte eerbied vir die W oord  van G od. die eg 
reform atoriese standpunt insake die verhouding van Skrif, Kerk en 
Belydenis. die selfrespek van die Kerk insake sy  trou aan  die belydenis 
en van sy  am psdraers insake die opregtheid van hulle ondertekening 
daarvan , asook deur die eis van n vrye, gesonde ontwikkeling van die 
w etenskaplike Skrifondersoek en Bybelverklaring, deur al hierdie vyf 
belangrike beginsels verbied om voor die wil van die redaksielede te 
buig. O ns staan  liewer in die vryheid w aarm ee C hristu s ons vry 
gem aak het a s  om ons onder die juk van diensbaarheid aan  menslike 
insettings te laat bring; ons is oortuig dat die W aarh eid  groot is en sal 
corwin en dat die W oord  van G od nie een van die staketsels waarm ee 
mensewysheid en m enseoormoed meen om dit te moet steun en hand
haaf, nodig het nie, ja dat dit hulle alm a! te skande sa ! maak.

}. H . GR EY V EN STEtK ,

P rofessor in die N ieutestam entiese W eten sk ap  vanw eë die 
N ed . H ervorm de Kerk aan  die ün iversiteit van Pretoria.

B. G E M S E R ,

P rofessor in die O utestam entiese W eten skap  vanw eë die 
N ed . H ervorm de Kerk aan  die Ü niversiteit van Pretoria. 

Pretoria, 7 M aart 1944.

D IE  V E R S O E N I N G S L E E R  V A N  A N S E L M U S .

D ie feit van die versoening is een van die mees fundam entele, 
die mees sentrale van die christeüke godsdiens. Eenstem m ig is die 
getuienis van die N uw e T estam ent oor hierdie feit, die werklikheid van 
die versoening. D ie synoptici. Johannes, Paulus, alma] spreek daarvan,
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m aar n verklaring van hierdie feit vind ons nergens. W e! word in die 
O u T estam ent gesproke van p laatsvervan gen d  !yding en tree die o ffer 
op die voorgrond. W e! w ord in die N uw e Testam ent gebruik gem aak 
van die bee!de van offer, van koop, van  rantsoen, van !osprys en der- 
ge!ike. M aar hierdie bee!de beskryf die versoening uit die oogpunt van 
die verlossende resultate ten opsigte van die mens. Y del is die poging 
om uit hierdie beelde, w at sien op die resu ltate in die mensewéreld, n 
transcendente versoeningsleer op te bou. N ergens gee die H eilige Skrif 
n logiese uiteensetting van die causa!e  verband tussen die dood van 
Christus en onse verlossing a ! word orals aan  daardie dood verlossende 
w aarde  toegeskryf. O n s kom by grense, w aar die poorte dig val vir 
ons !ogies denke. O n s staan  voor 'n G odsgeheim . O n s aan vaar, ons 
geloof, ons aanbid. E n  die gemeente van Christus getuig jubelend deur 
a! die eeue heen : . Je su s  ! U w  verzoenend sterven

Blijft het rustpunt van  ons hart."

D ie groot getal a fvalliges, tydens die vervolging van D ecius, w as 
aanleiding dat die kerk 'n bepaalde ged rag s!y n  moes vasste! ten opsigte  
van die weeropnam e van hierdie a fva lliges. O ok ten opsigte van hulle 
w as die genade van G od  eindeloos. M aa r  tog w as alleen 'n satisfactie, 
w at bestaan  het in die ..paenitentia legitim a *) instaat om die beledigde 
G od  weer gunstig te stem teenoor hulle. H ierdie voorstelling is later 
verbonde met ander elemente, romeinse en germ aans-jurid iese, en het 
die hele boetesistem  van die kerk g aan  beheers. H iern aas het reeds 
vroeg in die kerk opgekom  die voorstelling, dat die Christen in 'n sekere 
diensbetrekking tot G od staan  en dus op ,,verd ien stes" aan spraak  kon 
m aak, d.i. handelinge wat bo die verpligtende uitgaan  en grond kan 
w ees vir aan spraak  op bisondere beloning. D eur hierdie voorstelling 
is die w eg gebaan vir die w aardeberekening van elke afsonderlike d aad . 
O f so  n daad  verpligtend of bo-verpligtend, dus verdienstelik w as, 
moes in ieder geval vasgeste l w ord. H ierdie casuististiese, atom istiese 
beskouing van die lewe is n grondtrek van  die Room se moraal.

V o lgen s H arnack *) is m erkw aardig genoeg, hierdie beskouinge 
nie toegepas op die werk van C h ristu s nie. W el word daar dikw els 
gesproke van die „pretri copiositas m ysterii p assio n is" m aar d aar is 
nog geen teorie oor die w ese, die spesifieke w aarde en die gevolge 
van die verlossing deur die kruis van C h ristu s nie. Hieroor is d aar nog 
geen besinning nie. M et 'n beroep op H ebr. 2 :1 4  w aar gesê  w ord 
dat C hristus deur sy  dood hom w at die m ag van die dood het, die 
duiwel, tot niet sou m aak, —  het die G riekse teoloë sedert Ireuaeus 
+  202 en veral O rigenes +  254 die kruis en opstanding van C h ristu s

')  B e ro u  o f  boetedoening so o s  w etteiik  v o o rg e sk ry f .
A . H a rn a c k : D ogm en gesch ich te  III B an d , D ritte  v erbesserte  u, verm eh rte
A u fia g e  —  J. C . B. M oh r —  Ï897, p . 356.

3) D ie  oorv toed ige  rykdom , o f  p ry s, o f  g en o egd o en in g  v an  die ly d in gsm y sterie .
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gesien as verbreking van die heerskappy van die dood. D ie dood van 
Christus w as n losprys deur Horn aan  die duiwel betaa! om ons van 
die heerskappy van die dood te bevry.

At w as d aar nog geen teorie, geen besinning oor nie, tog w as 
daar, sedert die tyd van Paulus, die eenstemmige getuienis oor die feit 
dat C hristus vir ons gesterf het en ons van die m ag van die duiwel 
bevry het. A m brosius en A ugustinus lê nadruk daarop dat Christus 
a s  mens die m iddelaar w as, m aar waarom  daardie mens wat tegelyk 
G od w as, moes !y  en sterf w ord nie uiteengesit nie. D aar  word op 
Hom gew ys a s  voorbeeld van geduldig ly vir die geregtigheid, of daar 
word eenvoudig bybelse uitsprake aangehaal sonder om op die probleem 
in te gaan.

En nou tree A nselm us op met sy  g esk ry f: ,,C ur D eus Homo ? 
W aarom  G od m ens? Dit is opgestel in die vorm van vrae en ant- 
woorde, n vorm w at in die middeleeue meermale gebruik is deur 
geleerdes om in te dring in die dieptes van n onderw erp.

A uselm us is gebore in 1033 te A osta  in Piemont nie ver van 
Turyn . V an  vad ers- en m oederskant w as hy van addellik geslag . H y 
w as teerling en bew onderaar van Laufrancus en in 1093 sy  opvolger 
a s  A artsb issk op  van  Canterbury, overlede in 1109. H y w as n beskeie 
karakter, 'n man van innige vroomheid en werkelike geestes adel ,,die 
A ugustinus van sy  tyd. Prof. A cquoy noem sy  boek : ,,Een der 
m erkw aardigste geschriften op dogm atisch geb ied ." P rof. L oofs noem 
d i t : 'n G eneale poging om alle kerkelike dogm as in één sentrale 
gedagte  saam  te v a t.')  H am ack  beskou die betekenis van die satisfactie- 
teer van A nselm us soos uiteengeset in sy  werk ,,Cur D eus Homo, 
hierin geleë, dat hy, met gebruikm aking van alle momente van die 
A ugustin iaanse teologie, sover dit met hierdie onderw erp in verband 
staan , die eerste teoloog w as, wat n teorie opgestel het, sowel oor die 
noodsakelikheid van die verskyning van n Godm ens as  oor die nood- 
sakelikheid van sy  dood. H ierby m aak hy die grondstellinge van die 
boetepraktyk van die kerk tot die grondskem a van die godsd iens in die 
algem een.')

O or die w ortels van die satisfactieleer van A nselm us is daar ver
skil van opvatting. Crem er wil dit aflei uit germ aanse regsbeskouinge. 
terwyl H am ack  en L o ofs dit aflei uit die kerklike boeteleer/')

Die v raag  w aarom  dit in die hele boek van A uselm us gaan  is die 
noodsakelikheid en redelikheid van die m enswording en kruis van

D r. F . L o o f s : H an d h o ek  der D ogm en gesch ieden is. B ew erk t d oor J. Q u ast. H zn. 
W o lte rs . G ron in gen , p. 2 6 ]. 

s) H a m a c k : ibid., p . 357.
6) H a m a c k : ib id .. p . 357.

L o o f s : ibid., p . 263.
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Christus vir onse verlossing.*) U it die redeiikheid volg die noodsake- 
iikheid.

A l sou die poging om met die rede die geloof te begryp ook 
misluk, tog bly die w aarheid van die geloof onaantasbaar. A s  realis 
g aan  Anselm us uit van die s te lre ë l: „C re d o  ut intelligam  " —  die 
geloof gaan  aan die insig vooraf. H y  wil nie bew ys nie, hy wil w at hy 
glo, redelik b egry p /)

V ier beskouinge w ys hy af.
1. A s ongenoegsaam  w ys hy a f  die argum ent wat berus op die 

betamelikheid, dat soos deur die ongehoorsaam heid van een mens die 
dood in die menselik geslag  ingetree het, so ook is deur die gehoor- 
saam heid van een mens die lewe herstel, en, dat soos die sonde, die 
oorsaak  van onse veroordeling sy  begin gehad het uit n vrou, so is ook 
die bewerker van onse geregtigheid en van ons heil uit 'n vrou gebore; 
en dat soos die duiwel die mens oorwin het deur middel van die 
begeerte na die hout w aartoe hy hom verlei het, so word hy deur die 
mens oorwin deur middel van die lyding aan  die h ou t/) H ierdie ver- 
gelykende redenering is mooi en w aar, m aar die vaste  agtergrond 
ontbreek. D is a s  n skildery in die lug op 'n wolk. D ie redelike vast
heid van die w aarheid d.i. die noodsakelikheid daarvan  word nie 
aangetoon n ie/")

2. A s onjuis word a fgew y s die beskouing dat die bevryding van 
die mens deur 'n ander mens kon geskied. D an  tog sou die bevryde 
thens, volgens reg, a s  dienskneg van  sy  bevryder beskou kon w ord, 
en sou hy nie in sy  oorspronkelike w aard igheid  herstel kon w ord nie, 
om alleen n dienskneg van G od te w ees en in alles n gelyke van die 
goeie en g e le " )

3. V erder word as  vals a fgew y s die voorstelling aso f die ver- 
lössing sou wees n voldoening van regsaan sprake van die duiwel. 
Hoew el die mens as  gevolg van die sonde, onder die mag van die 
duiwel gekom het, het die duiwel geen regsaan sprake op hom nie, en 
hoegenaam d geen reg teenoor G od n ie /")

4. H y weerlê die redenering dat die dood van C hristus, die 
G odm ens nie effektief sou gew ees het nie, om dat hy mens w as. Ieder 
mens is aan  G od gehoorsaam heid tot die dood toe skuldig. D ie dood 
van C hristus w as dus eenvoudig plig. H ier teenoor stel A nselm us, dat

' C u r D e u s H om o (C .D .H .)  B k . I. hst. 1. D ie  w o o rd e  n ecessitas en ra tio  kom  
d ikw els v o o r  in hierdie boek. N e c e ss ita s  w y s  o p  die ob jektiew e en ra tio  o p  die  
sub jektiew e, togiese  bestan d  v an  dinge. O b je k tiew e  noodsaketikheid  is  sub-  
jek tiew e redeiikheid.

-1 C .D .H . 1 :2 .
9) C .D .H .1 : 3 . n V e rg e so n te  toespeh n g  op  die boom  v an  kennis uit G en . 3  a s  

teen h an ger v an  die kru is v a n  C h ristu s. 
i° )  C .D .H .1 :4.
" )  C .D .H .1 :5.
12) C .D .H .1 :6. 7.
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die sondelose G odm ens verplig w as tot onw ankelbare handhaw ing van 
die geregtigheid en w aarheid, m aar dat hy a s  die sondelose nie verplig 
w as om te sterw e nie. D ie dood is gevolg van die sonde, dit behoor 
nie tot die oorspronkelik reine w ese van die mens nie. Seer tereg lê 
Anselm us nadruk op die feit dat die dood van C hristus nie 'n lot w as 
nie m aar 'n vryw illige d a a d ." )  N ou staan  Anselm us voor die eintlike 
probleem, die probleem van die sonde. Die mens is tot geluksaligheid 
in die hemelse stad  geskape. D ie geluksaligheid kan hy alleen bereik 
a s  hy sonder sonde is. D ie sonde is egter algemeen en m aak dit dus 
onmoontlik vir die mens om die geluksaligheid te bere ik .") M aar 
vroeër het hy reeds vasgeste l, dat dit nie ,,betam elik" sou wees nie, 
dat wat G od Hom van die mens voorgestel het geheel vernietig sou 
word en dat sy  plan dus nie verwesenlik sou word nie.'^) S iegs een 
w eg blv oop. N oodsakelik  vir die mens is die vergew ing van die sondes 
om tot geluk te kom.'") M aar wat is sonde? En  hoe kan die sonde 
vergew e w ord?

leder redelike skepsel is volkome onderw erping aan  G ods wil 
skuldig. Dit is die eer van G od. W ie  hieraan voldoen is regverdig, 
wie nie sondig. Sonde is dus ontering van God, die berowing van sy 
eer. O p sig se lf is die eer van G od onaantasbaar. M aar  w at die mens 
betref eer iem and G od as  hy sy  wil aan  G od onderw erp en om gekeerd 
onteer hy G od a s  hy dit nie doen nie.'^) Hierdie eerroof kan G od nie 
duld nie. H y  moet sy  eer handhaaf. Solang die mens nie betaal het 
wat hy geroof het nie staan  hy skuldig. En  dit is nie voldoende om 
sleg s die geroofde terug te betaal nie. V ir die aan gedan e belediging 
moet hy ook betaal. D us moet hy meer betaal a s  wat hy geroof het. 
Dit is die voldoening wat ieder mens aan  G od verskuldig is.'") Om 
die sonde te vergew e sonder enige betaling vir die ontroofde eer van 
G od sou niks anders w ees nie a s  om die sonde nie te s tra f nie en dit 
sou iets onordeliks in die rvk van G od vry laat.'") D ie goddelike 
wereldorde is n heilige, onverbreekbare wet, wat geen skending toelaat 
nie. Die stra f van die sonde is dus herstel van die goddelike w ereld
orde. V erder, a s  die sonde on gestraf vergew e word, val die onderskeid 
weg tussen son daar en regverdige, wat nie met G odsw ese sou ooreen- 
kom nie. A s G od ons beveel om hulle wat teen ons gesondig het 
volkome te vergew e lê daar niks teenstrydigs in nie, om dat G od ons 
dit beveel sodat ons ons niks sou toeeien nie wat G od alleen toekom.

*3) C .D .H .I :8 — 10, H : ! 0 ,  11, 16, 18. 
'<) C .D .H .h lO .
" )  C .D .H .I :4  
" )  C .D .H .I :1 0 .

C .D .H .I :1 5 .
'S) C .D .H .I :1 1 .

C .D .H .I :1 2 .
C .D .H .I :1 2 .
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D is sy  prerogatief om vergelding te e is.'") —  Seker 'n e ienaardige 
reden erin g ! Doen na my woorde, nie na my voorbeeld n ie ! —

O n s kom ook niks verder met n beroep op die alm ag, goedheid 
en vryheid van G od nie. D ie alm ag en goedheid en vryheid van G od 
is aan  sy  w ese gebonde. D it betaam  G od nie, iets te doen wat in stryd 
is met reg en orde nie en dit behoor dus nie tot S y  vryheid of goedheid 
o f gesindheid om die sondaar, w at G ode nie betaal, wat hy Hom 
ontneem het. on gestraf vry te laat n ie."') In die ordening van dinge 
moet, volgens die hoogste geregtigheid , w at niks anders is a s  G od self, 
vir die sonde betaal w ord of moet dit ge stra f w ord.**) V oldoening of 
stra f is noodsakelik dus vir die handhaw ing van die orde en skoonheid 
van die heelal. D ie w yse w aarop die eer van G od herstel word deur 
die straf, stel A uselm us so  v o o r : soos die mens G od deur die sonde 
beroof van wat Hom toekom, so ontneem G od hom deur die stra f die 
geluk wat hy kon besit het a s  hy nie gesondig het nie. H ierdeur bew ys 
G od dat die sondaar en al wat hy het aan  Hom onderwerp is. Die 
eer van G od is die onderw erping van die mens o f uit vrye keus, of 
teen sy  wil deur die straf.*^) E k  kan my nie losm aak van die gedagte  
dat ons hier 'n tirannieke trek in die G odsbeeld  van A nselm us kry. 
H oe veraf staan  ons hier van daardie  G od  wat Jesu s ons geopenbaar 
het toe H y gesê h et: ,,H y w at M y gesien het, het die V ad er  gesien.'

D ie betoog word hier onderbreek. O p eg skolastieke w yse wil 
A nselm us hier eers die vraag  beantw oord w aarom  die getal van dié 
gevalle engele uit die mensheid herstel moet word. H y  m aak gebruik 
van  tekste wat hy op eie w yse eksegetiseer."')

T eenoor A ugustinus, w at van mening w as, dat die getal van  
uitverkorenes net soveel sal w ees as  die getal gevalle engele, om die 
oorspronklike getal weer vol te m aak, stel A nselm us vas dat die getal 
uitverkorenes groter sal w ees a s  van die gevalle engele. Dit pleit vir 
sy  goeie hart. m aar tereg noem. Joh. A . M arck  hierdie beskouinge 
snu ffe lagtige  en ydele gissinge.

A s hy terugkeer tot die punt w aar hy afgedw aal het stel hy vas, 
dat G od Hom voorgestel het om uit die mensheid die getal van gevalle 
engele te herstel, mense w at gelyk moet w ees aan  die goeie engele.*') 
D is ondenkbaar dat hierdie G odsp lan  sou misluk. W at G od Hom van 
die mens voorgestel het sal H y  volvoer.*̂ ') M et die sonde moet d aar  
dus n uitweg gevind word, daardie  sonde w aarvan  die kleinste groter 
is a s  die hele skepping. D ie mens kan hier niks doen nie. A l w at hy 
kan doen is hy reeds verplig om te doen al het hy nooit gesondig nie.

2 ') C .D .H .I :1 2 .
-^) C .D .H .1 :1 3 .
2-') C .D .H .1 : 14 
? ')  C .D .H .1 :16— 18.

C .D .H .1 :1 8 , 19.
- ')  C .D .H .1 ! :- ! .
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O oreenkom stig die grootheid van die sonde moet die voldoening wees 
w at G od eis,*') dus n oneindig grote voldoening. D ie onm ag van die 
mens is geen verontskuldiging nie, want vrywillig het hy gedoen dat 
w aardeur hy in onm ag verval het.

S leg s  een uitweg bly daar oor. God self moet ingryp. Alleen die 
God-m ens kan die voldoening breng w aardeur die mens behou word."*') 
W aarom ? H y  w at G ode vir die sonde van die mens betaal, moet meer 
w ees a s  alles w at buiten G od bestaan. N iks is meer a s  a lles w at buiten 
G od bestaan  nie a s  G od self. D us kan alleen G od se lf hierdie vol
doening breng. M aar  die mens is dit verskuldig en moet dit volbreng. 
W aa r  dit dus gaan  om n voldoening wat G od alleen kan volbreng 
en wat die mens verskuldig is om te volbreng, is dit noodsaaklik  dat 
die God-m ens dit volbreng.*")

Die Christo logie van A nselm us is in ooreenstemming met die oue 
kerkleer/")

N a  sy  menselike natuur moes die God-m ens uit die geslag  van 
A dam  w ees, om aan  te sluit aan  die bestaande menselike geslag . En 
dit w as betam elik, dat hy uit 'n m aagd gebore moes w ord. In die 
motivering hiervan kry ons n stukkie egte skolastiek. O p  vier w yses 
kan G od n mens skep, of uit man en vrou soos gewoonlik, of nog uit 
man nog uit vrou, soos H y  A dam  geskape het; of uit die man sonder 
vrou soos H y  E v a  geform eer het; of uit n vrou, sonder man. wat H y 
nog nie gedoen het nie. Om nou te toon, dat ook hierdie w yse in sy 
mag is, is niks betam eliker dan dat die God-m ens sou gebore word uit 
'n vrou sonder m an .")

O p dieselfde skolastieke w yse stel hy vas dat dit die tw eede per
soon van die G oddelike w ese w as, wat mens gew ord h et/*)

H ierdie G od-m ens het net soos ons in alle dinge onder verpligting 
aan  G od gestaan . Alleen w as hy nie onder verpligting om te sterwe 
nie. om dat hy sonder sonde w as. S v  dood w as n vryw illige d a a d / ')  
H ier kry ons nou die oplossing, die gesogte voldoening. E n  nou word 
dit feitelik 'n besigheidstran saksie  tussen G od en G od-m ens, tussen 
V ad er en Soon . D ie vryw illige dood van die G od-m ens moet beloon 
w o rd / ')  A an  die Soon  kan geen w edervergelding geskied nie want 
H y besit a lles w at die V ad er  besit. H ierdie vergelding moet dus ander 
ten goede kom an ders bly die dood van Christus sonder effek. A an 
wie, sê A nselm us, sal hy gepaster die vrugte en die vergelding van sy 
dood toeken, dan aan  hulle vir wie se verlossing —  soos die redelike

2 ') C .D .H .1 :2 ) .
2") C .D .H .I I :6 .
-s) C .D .H .H :6 .
"")  C .D .H .H  7.
" )  C .D .H .I I :8 .
3=) C .D .H .H  9.
33) C .D .H .H  !0 . 11.
3 ') C .D .H .I I :1 9 .
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insig in die w aarheid ons geleer het —  hy mens gew ord het en aan  
wie hy sterwende n voorbeeld van sterw e om die geregtigheid gegee 
het.^)

G od stoot niemand wat tot Hom kom in die naam van hierdie G o d 
mens a f  nie, a s  hy kom soos die H eilige Skrif dit leer.

Die barm hartigheid van G od g aan  op hierdie w yse nie verlore 
nie. W at kan n mens hom barm hartiger denk dan wanneer G od  die 
V ad er  tot die sondaar. w at tot die ew ige stra f veroordeel is en niks 
het om hom vry te koop nie, s ê : ,,N eem  my Eniggeborene en betaal 
vir u ' En die Soon self s ê :  ,,N eem  my aan  en koop u v r y ." ^ )  'n 
Barm hartigheid wat staan  op die betaling van die laaste  pen n in g ! —

V ir die gevalle engele is daar geen versoening nie, om dat by hulle 
geen eenheid van afkom s is nie en hierdie voorw aarde dus ontbreek 
wat vir die mensheid die verlossing moontlik gem aak het."')

R eeds is gew ys op die groot betekenis en verdienste van A nselm us. 
V erreikend w as die invloed van sy  werk; deur die versoeningsteorieë 
van die 17de eeu heen tot in die lydingsprediking van onse tyd.

O ns wil niks afdoen van die groot verdienste van A nselm us nie. 
T re ffen d  is die toon van aanbidding en verw ondering oor die weë van 
G od wat sy  werk kenmerk. T o g  bevredig sy  teorie nie die diepste 
behoeftes van die hart nie. D aar  is iets uitw endigs, iets m eganies in 
die hele opvatting. Dit raak  uitw endige verhoudinge m aar nie die kern 
van die religieuse lewe nie.

O ns wil ook nie te veel nadruk lê op sy  naïewe logika nie. H y  
w as skolastikus en kind van  sy  tyd. En  die logika het m aar alleen 
betrekking op die formele van sy  beskouinge.

E k  wil slegs w ys op enkele besw are w at hoofsake betref. S y  
sonde-beskouing is onbevredigend. H oeveel nadruk hy ook al lê op 
die sondeskuld, op die erns, die gew ig van die sonde, raak sy  beskouing 
nie die diepste w ese daarvan  nie. Seker sonde is die onordelike in die 
skepping, dit is ongehoorsaam heid, ontering van G od, m aar dit is meer 
openbaringsvorm e van die sonde. D ie wese daarvan  lê veel dieper. 
A s ons tot uitgangspunt neem die grondfeit van die christelike gods- 
diens, die geloofsverhouding tot G od, die lew ensgem eenskap met Hom, 
dan volg daaruit dat die sonde na sy  w ese dat is wat hierdie lew ens
gem eenskap verbreek en verhinder, dat wat skeiding m aak tussen  
G od en mens nl. ongeloof. D ie reform atore het dan ook met nadruk 
op die ongeloof gew ys a s  die w ese van die sonde. Die H eer Je su s sê, 
die H eilige Gees sa! die w éreld oortuig van sonde, omdat hulle in M y 
nie glo nie. Joh. 1 6 :9 . K ierkegaard  sien dan ook as die innigste in 
die sonde, die bron en toppunt van alle kw aad, die siekte tot die dood,

^ )  C .D .H .1 :1 9 . 
s ' )  C .D .H .1 I :2 0 .
3*) C .D .H .H :2 1
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die wanhoop, die uiterste vorm van ongeloof. Skuld w at opkom uit 
gebrek aan  liefdevoüe vertroue, uit ongeloof is iets anders a s  enkel 
persoonlike belediging. Die sonde begrip van A nseim us is meer 
m oralisties a s  religieus.

V ee! groter besw aar teen A nselm us geid sy G ods-bee!d . G od is 
die trascendente, S y  w ese, H y  self. is n koue, abstrakte  geregtigheid, 
wat feitelik d ieselfde is a s  n onverbiddeÜke natuur orde, deur en deur 
on-N uw e T estam enties. O ns hoor feitelik niks van die liefde van 
G od nie. D it is o f die woord : ,,G od is liefde nie bestaan  nie. W e! 
w ord van sy  barm hartigheid gesproke, m aar n barm hartigheid wat 
betaüng van die laastc  skuid eis.

Hierdie G od tree in verband met die versoeningsw erk gehee] en 
a ! deisties op. H y  m ag die initiatief geneem het en die stoot daaraan  
gegee het, m aar daarn a het hy Hom teruggetrek a s  toeskouer en eiser. 
C hristus aüeen moet die votdoening bewerkstellig en a s  H v  dit vol- 
bring het dan aksepteer G od dit a s  votdoening vir die Hom aangedane 
be!ediging. G od  se !f word nie gesien as die subjekt, nie aüeen van die 
begin, m aar van die gehe!e versoeningsw erk nie. H ierdeur word feite- 
!ik die ,,Eenvoudigheid ' van G od s w ese, die ,,Sim p!icitas D ei ver- 
broke en kry ons in n ander vorm weer die oue gnostieke spanning 
tussen die G od van geregtigheid en die G od van liefde, wat in die 
dualism e van M arcion sy  hoogtepunt bereik het.

Iets van hierdie spanning kry ons in G esang !25  

R echtvaardigheid hield aan om straf.
G enade dong om vry geleide,
H ier trad  G ods w ysheid tusschennbeide,
D ie z'aliebei voldoening gaf.

O n s kry die onbybelse voorstelling, dat die beledigde G od vcrsoen 
moet word deur die dood van C hristus terwyl Paulus le e r : ,,dat God 
in Christus die w éreld met H om self versoen het, en ,,O n s bid julle 
om Christus ontwil. Laat julle met G od versoen." 2 Kor. 5 :1 9 ,  20.

O ok die Christus-beskouing van A nselm us laat vee! te wense oor. 
D ie dood van C h ristus word geisoleer, geheel en al !osgeruk van sy 
lewe. Geen enkel woord oor die Christus gestalte soos ons Hom ken 
uit die N uw e T estam en t nie, oor S y  prediking, Sy  stigting van n G ods- 
ryk op aarde , S y  disipelekring, wat H y rondom Hom vergader het, 
Sy  opdrag aan  huHe! O ns hoor alleen van 'n G odm ens wat moes 
sterwe. W a a r  ons G od self nie sien as  die subjekt van die hele ver
soeningsw erk nie kom ons in onse christologie tereg by A rius.

Die kern van die versoeningsleer lê vir my hierin dat die liefde 
van G od in C h ristu s vir die mens n verlossingsw eg geopen het, redding 
uit ondergang, vergew ing van sonde. In die kruis sien ons die triom
ferende liefdewil van G od, w at tangs die weg van volkome selfow er-
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gaw e in Christus n nuwe situasie geskep het in die verhouding tussen  
G od en mens, w aardeur 'n nuwe m ensheid tot stand kan kom, in geloot 
en dankbare liefde verbonde met G od.

Dit is geen patripassionism e nie. D ie verhouding van G od en 
Christus moet nie a s  iets fisies opgevat w ord nie. D ie eenheid van 
Christus met G od is n sedelike geestelike eenheid, die eenheid van 
hart. wil, gesindheid, sodat H y kon sê ,,H y  wat my gesien het, het 
die V ad er gesien ."

Die teologie het ongelukkigerw yse te veel onder die invloed van 
die w ysbegeerte gestaan , in die oue kerk onder die invloed van n 
naturalistiese m etafisika. w aardeur godsd ien stige  w aarhede dikw els 
meer verduister as opgehelder is.

E k  eindig met 'n aanhaling uit B ru n n e r : „D er  Übel G rösstes aber 
ist die Schuld —  w at we verkeerd ged aan  hebben, laat zich niet meer 
goed maken. W ij hebben er geen macht meer over. Het hoort tot het 
verleden— in alle eewigheid . . .  . M aar  ,,Stel u eens voor, dat een knecht 
in een roes, de voorraadschuur van zijn m eester in brand gestoken 
heeft. N u is die knecht met alles w at hij heeft aansprakelijk  voor de 
schade. M aar hij kan het niet betalen. N u  zou die heer a lles wat die 
knecht heeft, zijn kleeren, schoenen, zijn loon, voor zich kunnen 
nemen en z e g g e n : H et is toch immers m aar een klein deel van wat 
hij mij eigenlijk schuldig is. En  laat hy nu maken dat hij me nooit 
meer onder mijn oogen komt, de schurk. M aar nu doet hij dat alles 
niet. hij neemt hem niets a f, hij houdt hem bij zich in dienst en zeg t: 
ik zal de schade wel zelf op me nemen. Ik zal zelf alles betalen. D an  
gaan  den knecht wellicht de oogen open, dan merkt hij w at voor een 
goede meester hij heeft.

Z o o  heeft G od met ons gedaan  in Jezus Christus. H ij heeft alles 
op zich genomen, om ons te laten zien, hoe lief H ij ons heeft. H ij heeft 
alles zelf betaald; H ij heeft zelf de vloek van de zonde gedragen , die 
wij hadden moeten dragen. Jezus is aan  het kruis gekom en om dat de 
menschen niet konden verdragen, dat G od  zoo dichtbij w as. E n  juist 
doordat Jezus zich liet kruisigen, is G od  nog dichterbij gekom en en 
is tegelijkertijd  nog duideliker gew orden, hoe ver de m enschen van 
G od a f  zijn. Het handschrift dat tegen ons getuigt, is ons d aar  duide
lijk getoond —  voor iedereen leesbaar, ons doodvonnis. E n  tegelijk  
is het toen vern ie tigd : G od heeft u niettegenstaande dat a lles lief. 
D e Z oon G ods moest door dit verschrikkelijke heen om w erkelijk ons 
te bereiken. Dit alles moest gebeuren, dat wij menschen G od  en ons 
zelf zouden kunnen z ie n : G od  in zijn liefde, en wij in onze goddeloos
heid. Z onder het kruis van G olgotha zouden wij niet weten, hoe het 
met ons staat, en ook niet hoezeer G od ons liefheeft. D aar is G od en 
de mensch in één persoon te zien, de mensch in zijn ellende en zijn 
verlorenheid en G ods nabijheid en onbegrijpelijke liefde. Jezus aan
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het kruis openbaart ons tegelijk  onszelf en G od. En  daarm ee doet H ij 
de grootste d aad , die ooit gedaan  kon worden. H y brengt den mensch 
weer tot G od. H ij bewerkt „d e  verzoening door Z ijn  b loed ." Z o o a ls  
een moeder h aar verloren kind naloopt, tot in al zijn ellende, tot in het 
verval en de schande w aar het in geraakt is —  zoo is G od  in Jezus 
Christus tot in ons verval en onze schande ingegaan, cm  geheel bij 
ons te zijn. D aarom  is Jezus de gekruisigde, de beloofde ,,G od met ons 
of „Im m anuel," en G olgotha de p laats in de wereld w aar wij beter 
dan ergens anders op de w ereld het geheim van de goddelijke liefde 
kunnen zien."

J .  H. G R EY V EN ST EtN .

" *)  Em il B ru n n e r : O n s G eto o f —  V e rta iin g  E . F ran k en -L ufrin ck . N .V . Boekhandel 
ten H a v e , A m sterd am , p p . 99. [02-104.

D IE  N E D E R L A N D S E  G E L O O F S B E L Y D E N I S  A S  S IM B O L IE S E
G E S K R IF .

II

O p bis. 88 van die vorige aflew ering is verhaal hoe D e B ray  voorin 
die N ederlan dse G eloofsbelyden is n brief aan  die Koning gep laas het. 
m aar dat dit op geen ander w yse aan  Aom gestuur kon word nie dan 
deur dit in die nag oor die mure van die kasteel w aar die verteen- 
w oordiger van die Koning w as, te laat werp, in die hoop dat dit hom 
dan sou bereik. H ierdie m erkw aardige brief word hier in A frikaanse 
vertaling w e e rg eg e e :

D ie gelow iges w at in die N ederlande is en w at begeer om 
volgens die w aarag tige  hervorming van die E vangelie  van 
onse H ere Jesu s C hristus te lewe, aan  koning Phillippus 
hulle soewereine Heer.

G en adigste  H eer, a s  dit ons toegelate w as om voor U  M ajesteit te 
verskyn en ons teen die m isdade w aarvan die mense ons beskuldig. te 
verdedig, en die regverdigheid van onse saak  aan  te toon, dan sou ons 
nie hierdie bedekte middel gesoek het om U  die gesug van u volk deur 
middel van 'n stomme versoekskrif o f geskrew e Belydenis te laat hoor 
nie: m aar nou dat onse vyande u ore met so baie valse aan k lag tes en 
rapporte gevul het, sodat ons nie alleen verhinder word om persoonlik 
voor ü  te verskyn nie, m aar ook uit u gebiede verjaag  w ord. en daar 
w aar ons gevind word ons vermoor en verbrand word, so, genadigste  
H eer, vergun ons in die naam  van G od dat w at niemand se lfs  ook aan 
diere kan weier nie, naam lik om a s  van veraf na ons k laaglik  geroep 
te luister. En  a s  ü  M ajeste it ons gehoor het en ons skuldig vind, laat 
die vure in u koninkryk dan vermeerder en die helse kwellinge ver
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